Нижнекамский городской суд 
423570, РТ, Нижнекамск, ул Студенческая 7 
от  Лехи
проживающий.: г. Нижнекамск, пр. Химиков д.102, кв.198 

Жалоба на постановление 

Протоколом от 22 октября  2007 г. 16РТ № 165776 ст. ИДПС ОГИБДД  л-нт. милиции (фамилия неразборчива) обвинил меня в нарушении Правил дорожного движения , ответственность за которое предусмотрено ст.12.15 ч.4 КоАП РФ. 
22 октября 2007г. года, двигался на автомобиле Дэу Нексия гос номер а 618 ро по дороге Чистополь – Нижнекамск в плотном потоке.  Собралось около 8 машин в попутном направлении. Я двигался за а\м. Камаз. На дороге велись дорожные работы.  Стояли временные знаки  4.2.2 «Объезд препятствия слева» и  3.1 «въезд запрещен». Следуя предписаниям временных знаков выехал со всеми вместе на параллельную дорогу. Было темное время суток.  Примерно через 300м. всю колонну из 8 машин остановил ИДПС. Всех обвинили в нарушении ПДД и выезде на «встречку»
31.10.2007г. Мировой судья участка №8 Нижнекамска вынес постановление о привлечении меня к Административной ответственности по ст. 12.15.4 КоАП и лишил меня права управления ТС на 4 месяца. 

С данным постановлением не согласен по следующим причинам:

1. Правил Дорожного движения не нарушал. Обвинения голословны. Временный знак мне предписывал объехать слева, что и было сделано. Временный знак имеет приоритет. На основании ПДД приложение 1. «В случаях когда значения временных дорожных знаков (на переносной стойке) и стационарных знаков противоречат друг другу, водители должны руководствоваться временными знаками.» 
2.  Поскольку часть 2 ст.28.2 КоАП РФ, обязывает указывать в протоколе место его составления, место, время совершения и событие административного правонарушения, а  в протоколе указано только дорога Чистополь – Нижнекамск, которая кстати имеет протяженность 110 км. Так же не указано, какой пункт ПДД я нарушил. Это не просто является ошибкой инспектора, но и серьёзным процессуальным нарушением, что ещё раз подтверждается в Постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 5 от 24 марта 2005 г. в п.4:
" В порядке подготовки дела к рассмотрению судья должен также установить, правильно ли составлен протокол об административном правонарушении с точки зрения полноты исследования события правонарушения и сведений о лице, его совершившем, а также соблюдения процедуры оформления протокола.
Существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении"
Согласно ч.2 ст.28.2 КоАП РФ:
" В протоколе об административном правонарушении указываются дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, фамилии, имена, отчества, адреса места жительства свидетелей и потерпевших, если имеются свидетели и потерпевшие, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение физического лица или законного представителя юридического лица, в отношении которых возбуждено дело, иные сведения, необходимые для разрешения дела."
3. Необходимо отметить и то, что: Время совершения правонарушения в протоколе указано – 18.50, а время составления протокола – 18.55, следовательно, за 5 минут должны были произойти следующие события: совершение правонарушение, остановка  8 транспортных средств, проверка документов водителей, предъявление правонарушения, сбор доказательств, разъяснение прав и обязанностей водителю, составление протокола. Соблюдение процессуальных действий за такое короткое время является сомнительным.
Согласно положениям статьи 1.5 КоАП РФ, лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Утверждения инспектора голословны. Следовательно, обвинение в совершении правонарушения  п. (?) ПДД мне предъявлено голословно и бездоказательно, и имеется неустранимое сомнение в совершении мной правонарушения. В соответствии со ст. 1.5. п.4 КоАП РФ и ст.49 Конституции РФ неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.  В связи с недостаточностью доказательств факта выезда на встречную полосу, не может считаться установленным и доказанным. 
В связи с вышеизложенным, постановление о привлечением к административной ответственности по ст. 12.15.4 КоАП РФ  считаю  незаконным и отсутствием с моей стороны состава административного правонарушения в виде выезда на встречную полосу .
прошу:
В связи с отсутствием события административного правонарушения в моих действиях, дело об административном правонарушении в отношении меня – прекратить.

приложение:

Ходатайство о приобщении к материалам дела схематического рисунка маршрута моего движения. – 1шт.

Схематически рисунок. – 1 шт.

Подпись                                                                                                                / Леха/


